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01 — DA CORREICAO DOSAUTOS:

Trataese de andlise da situagdo processual da recuperacéo judicial n° 1012518-
42.2025.8.11.0003, com base em formulério padronizado apresentado pelo Administrador

Judicial, nos termos da correicao ordinéria instaurada por este juizo.

Veificase que o processamento da recuperacdo judicial foi deferido em 23/05/2025,
conforme 1D n. 194998422, tendo sido informado o edital previsto no art. 52, 81°, da Lei n.
11.101/2005 sob ID n. 195760419. Consta apresentacéo do Plano de Recuperacéo Judicia
nos IDs n.° 202220250 e 202220256, bem como apresentacéo do relatério do Administrador
Judicial acerca do plano sob ID n.° 204925379. Também foi apresentada a relacéo de
credores previstano art. 7°, 82°, daLei n. 11.101/2005, sob ID n. 205504692.

Ha informacédo de convocacdo da Assembleia Geral de Credores por meio da deciséo de ID
Nn.° 213958840 e respectivos editais de convocagdo nos IDs n.° 216705670 e 222855688. A
primeira convocacao da AGC, realizada em 25/02/2026, n&o foi instalada por auséncia
de quérum, ao passo que a segunda convocacao, realizada em 04/03/2026, foi suspensa,

com retomada designada par a 19/05/2026.

No que concerne a atuacdo do Administrador Judicial, consta que os Relatorios Mensais de
Atividades sdo apresentados no incidente n° 1021994-07.2025.8.11.0003. O ultimo RMA
apresentado refere-se aos meses de agosto a outubro de 2025, tendo sido juntado em
14/01/2026. Considerando a data da presente analise e atolerancia técnica-natural de 2 (dois)
meses admitida para apresentacdo dos relatorios, verifica-se atraso efetivo de 4 (quatro)

meses, uma vez gque ndo ha indicacdo de apresentacdo de relatdrios posteriores a0 més de
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outubro de 2025. O atraso deve ser classificado como moderado. A causa informada para a
mora consiste na nao apresentacao de documentos ou infor macoes pelo devedor, tendo

sido expressamente atribuida ao recuperando a responsabilidade pelo atraso.

Consta, ainda, que os relatdrios de andamentos processuais e os relatorios de incidentes
processuais ndo se encontram em dia, tendo sido informado como Udltimo periodo

apresentado a data de 14/01/2026.

Ha informacdo de decisdes judiciais determinando fiscalizacdo especifica pela
Administragdo Judicial, nosIDsn. 207603411, 199224771 e 215573209, tendo sido
apresentados relatérios de cumprimento nosIDsn. 201789008, 207597548, 215573209,
218878140, 225027900, 209074131 e 216767204, todos juntados aos autos principais,

evidenciando cumprimento formal das determinacdes fiscalizatorias indicadas no formulério.

Quanto as custas processuais, informou o Administrador Judicial que se encontram

Integral mente quitadas, inexistindo parcel as pendentes.

Diante de tal cendrio, DETERMINO:

01 —Aintimagdo dos devedores para que, no prazo de 5 (cinco) dias corridos e
improrrogaveis, apresentem ao Administrador Judicial todos os documentos e informaces

necessarios a elaboracdo dos Relatorios Mensais de Atividades;
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02 - Que 0 Administrador Judicial, no prazo de 15 (quinze) dias corridos e improrrogaveis,
informe se houve a regularizacéo das custas processuais, a apresentacéo da documentagao
pelos devedores e a efetiva regularizacdo dos relatorios mensais em atraso, bem como

eventual inadimplemento de honorérios.

Consigno que, uma vez regularizadas, no prazo assinalado, todas as pendéncias (relatdrios
mensais, eventuais custas processuais e honorarios do Administrador Judicial inadimplidos),

0 processo deverd retomar seu regular prosseguimento; caso negativo, 0 ndo cumprimento

integral das determinaces implicard naconvolacdo da recuperacdo judicial em faléncia,

independentemente de nova intimacao.

03 — DAS PETICOES PENDENTES:

O BANCO SAFRA S.A. opbs embargos de declaracéo em face da deciséo de Id. 222143989,
sustentando, em sintese, obscuridade e omissdo quanto aos efeitos da decisdo proferida pela
Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso no ambito do Recurso
Especial interposto no Agravo de Instrumento n.° 1022181-24.2025.8.11.0000, defendendo
gue a atribuicdo de efeito suspensivo implicaria retorno automatico ao status quo ante, com a
consequente restituicéo integral dos valores ja liberados as Recuperandas. Alegou, ainda,
omissdo quanto ao reconhecimento do cumprimento integral das ordens de liberacdo de

valores, diante de manifestagdo anteriormente apresentada pelo Administrador Judicial.

O DEUTSCHE SPARKASSEN LEASING DO BRASIL BANCO MULTIPLO SA.

também opds embargos de declaracdo, sustentando omissdes e contradicdes na decisdo que
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reconheceu a essencialidade dos bens alienados fiduciariamente, alegando auséncia de
individualizagdo concreta dos ativos, incompatibilidade entre o reconhecimento da
essencialidade e a necessidade de atualizagdo periddica das informagdes, omissdo quanto as
alegacOes de aquisicdo preordenada da frota e possivel desvio de finalidade, bem como
auséncia de ponderacdo adequada entre o principio da preservacéo da empresa e o direito de
propriedade fiducidria. Requereu, ainda, a realizacdo de verificagcdo técnica comparativa
entre a documentacdo contadbil apresentada ao credor e aguela juntada aos autos da

recuperacao judicial, com eventual realizacdo de pericia contabil.

Sobrevieram contrarrazbes apresentadas pelo grupo recuperando, pugnando pelo néo
acolhimento dos embargos de declaragcdo opostos pelo BANCO SAFRA SA. e peo
DEUTSCHE SPARKASSEN LEASING DO BRASIL BANCO MULTIPLO SA., &0
fundamento de inexisténcia de omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro material,
sustentando tratar-se de mera tentativa de rediscussdo do mérito das decisdes anteriormente

proferidas.

O Administrador Judicial apresentou manifestacdo opinando pelo ndo provimento dos
embargos de declaracdo opostos pelo BANCO SAFRA SA., sustentando inexistir
determinacéo expressa de devolucdo dos valores ja liberados, bem como pela rejeicdo dos
embargos opostos pelo DEUTSCHE SPARKASSEN LEASING DO BRASIL BANCO
MULTIPLO SA., ao fundamento de inexisténcia de omissio ou contradicdo na decisio
embargada, além de reiterar que o requerimento de andlise técnica contabil ja teria sido

atendido mediante parecer anteriormente juntado aos autos sob Id. 225027900.

Sobreveio, ainda, decisdo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado
de Mato Grosso no Recurso Especia n.° 1033825-61.2025.8.11.0000, interposto pelo
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BANCO SAFRA S.A., por meio daqual foi deferido efeito suspensivo ao Recurso Especial,
diante da aparente probabilidade de provimento recursal e do perigo da demora relacionado a

possibilidade de liberacéo de valores as Recuperandas.

O Administrador Judicial apresentou nova manifestacdo acerca da situacdo dos bens
dienados fiduciariamente a0 DEUTSCHE SPARKASSEN LEASING DO BRASIL
BANCO MULTIPLO SA., informando que as Recuperandas apresentaram relatério
atualizado e documentacéo fotografica demonstrando a utilizag&o operacional dos veiculos,
com registros de transporte e integracdo efetiva a atividade empresarial, opinando pela

manutencao do reconhecimento da essencialidade dos bens ate ulterior verificagdo in loco.

Na mesma manifestagdo, o Administrador Judicial se manifestou pelo indeferimento do
pedido formulado pelo BANCO DO BRASIL SA. para participagdo na continuacao da
Assembleia Geral de Credores designada para 19/05/2026, sob o fundamento de auséncia de
credenciamento e de impossibilidade de ingresso posterior em continuagéo de assembleia ja
instalada, nos termos do art. 37, 83° da Lel n.° 11.101/2005 e do Enunciado n.° 53 da |
Jornada de Direito Comercial do CJF/STJ.

DECIDO.

Os embargos de declaracéo opostos pelo BANCO SAFRA S.A. ndo merecem acol himento.

Nos termos do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos declaratérios destinam-

se exclusivamente a correcéo de obscuridade, contradicdo, omisséo ou erro material, ndo se
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prestando a rediscussdo do mérito da decisdo ou a ampliacdo de seus efeitos juridicos.

A decisdo embargada enfrentou de forma clara e fundamentada os limites do efeito
suspensivo deferido no ambito do Recurso Especial, consignando expressamente que a
suspensao concedida pela Instancia Superior impede a producdo de novos efeitos decorrentes
da decisdo recorrida, sem, contudo, determinar, de forma automatica, a reversao dos atos ja

praticados.

A superveniente decisdo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado de
Mato Grosso confirma tal compreenséo, porquanto limitou-se a deferir efeito suspensivo ao
Recurso Especia diante da possibilidade de novas liberacdes de valores as Recuperandas,
inexistindo qualquer determinacdo expressa de restituicdo das quantias anteriormente
liberadas.

A pretensdo deduzida pelo embargante objetiva extrair da decisdo superior consequéncia
juridica ndo expressamente estabelecida pelo 6rgdo competente, mediante interpretacéo

ampliativaincompativel com os limites objetivos do decisum proferido no ambito recursal.

Com efeito, o efeito suspensivo previsto no art. 995, parégrafo unico, do Codigo de Processo
Civil possui natureza conservativa, voltada a paralisacdo da eficacia futura da deciséo
recorrida, ndo implicando, por si sO, automética restituicdo patrimonial sem determinacdo

judicial especifica nesse sentido.

Também ndo se verifica a alegada omissdo quanto ao cumprimento integral das ordens de
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liberac&o de valores.

A decisdo embargada reconheceu expressamente a existéncia de controvérsia acerca dos
critérios de imputacdo, encargos incidentes, compensacoes e valores efetivamente liberados,
circunstancia que inviabiliza, neste momento processual, qualquer conclusdo definitiva

acerca do integral cumprimento das determinagdes anteriormente proferidas.

O fato de existir manifestacdo do Administrador Judicial sobre o tema n&o vincula o
convencimento jurisdicional, sobretudo diante da existéncia de divergéncias documentais

ainda pendentes de esclarecimento.

Assim, ausentes quaisguer dos vicios previstos no art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, os

embargos de declaracao opostos pelo BANCO SAFRA S.A. devem ser rejeitados.

No tocante aos embargos de declaragdo opostos pelo DEUTSCHE SPARKASSEN
LEASING DO BRASIL BANCO MULTIPLO S.A., iguadmente ndo assiste razdo ao

embargante.

A decisdo embargada enfrentou adequadamente a controvérsia relativa ao reconhecimento da
essencialidade dos bens alienados fiduciariamente, fundamentando-se em el ementos técnicos
produzidos nos autos, incluindo laudo pericial, manifestacbes do Administrador Judicia e
parecer ministerial, os quais demonstraram a efetiva integracdo dos bens a atividade

operaciona das Recuperandas.
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A aegacao de necessidade de individualizaggo exaustiva de cada ativo n&o encontra respaldo
na sisteméticarecuperacional, especiamente diante da possibilidade de andlise da
essencialidade por categoria funcional, desde que demonstrada, de forma objetiva, a
vinculacdo dos bens a atividade produtiva da empresa, em consonancia com a orientacéo
consolidada no ambito do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso e com o principio

da preservacdo da empresa previsto no art. 47 daLei n.° 11.101/2005.

Também nédo ha contradicéo entre o reconhecimento da essencialidade e a determinacéo de

atualizacéo periodica das informagdes relativas aos bens.

Ao contrario, a possibilidade de revisdo futura da situacdo fatica decorre justamente do
carater dindmico do processo recuperacional e do dever de fiscalizacdo permanente exercido
pelo Juizo e pelo Administrador Judicial, ndo havendo incompatibilidade l6gica entre a
suficiéncia da prova produzida no momento da deciséo e a necessidade de acompanhamento

continuo da utilizagdo dos ativos.

As aegacles relacionadas a aquisicdo preordenada da frota, suposto desvio de finalidade,
inconsisténcias contdbeis e eventual ma-fé das Recuperandas demandam dilacéo probatéria
incompativel com a estreita via dos embargos declaratérios, conforme ja consignado na
deciséo embargada e reiteradamente reconhecido pelo Tribunal de Justica do Estado de Mato

Grosso em julgamentos relacionados a presente recuperacdo judicial.

No gue concerne a0 pedido de verificagcdo técnica contdbil formulado pelo DEUTSCHE
SPARKASSEN LEASING DO BRASIL BANCO MULTIPLO SA., verificase que a

guestéo ja foi objeto de analise pelo Administrador Judicial mediante manifestacéo técnica
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juntada sob Id. 225027900, na qual foram apontadas divergéncias e necessidade de

esclarecimentos adicionais pelas Recuperandas.

Dessa forma, reputo, por ora, suficientemente atendida a providéncia requerida, sem prejuizo
de ulterior deliberacdo caso sobrevenham elementos concretos aptos a justificar eventual

dilacéo probat6ria complementar.

A proposito, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que os
embargos de declaracdo ndo se prestam a rediscussdo do mérito da decisdo nem a
reapreciacdo do conjunto probatorio, devendo limitar-se as hipéteses taxativamente previstas

no art. 1.022 do Codigo de Processo Civil.

No mais, a recente documentacéo apresentada pelas Recuperandas, corroborada pela
manifestacdo do Administrador Judicial, demonstra, em cognicdo sumaria propria do
juizo recuperacional, a efetiva utilizacdo operacional dos veiculos alienados fiduciariamente
a0 DEUTSCHE SPARKASSEN LEASING DO BRASIL BANCO MULTIPLO SA.,
inclusive mediante apresentacdo de registros de viagens, documentacdo fotografica e
comprovacdo de integracdo dos ativos as operaces de transporte redizadas pelo grupo

empresarial.

Assim, considerando os elementos técnicos atualmente constantes dos autos, mantenho, por
ora, 0 reconhecimento da essencialidade dos referidos bens, sem prejuizo da realizacdo de
nova vistoria in loco pelo Administrador Judicial e de futura reavaliacdo da situacéo fética
caso sobrevenham elementos concretos supervenientes aptos a justificar revisdo da medida,
nos termos do art. 49, 83° daLe n.° 11.101/2005.

Este documento foi gerado pelo usuario 111.*** ***.26 em 01/07/2026 16:50:44

NUmero do documento: 26051217153093800000216529021
https://pje2.tjmt.jus.br:443/pje2/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=26051217153093800000216529021
Assinado eletronicamente por: RENAN CARLOS LEAO PEREIRA DO NASCIMENTO - 12/05/2026 17:15:31

Num. 233207490 - P4g. 10



Por fim, quanto ao pedido formulado pelo BANCO DO BRASIL S.A. para participagéo na
continuacao da Assembleia Geral de Credores designada para 19/05/2026, n&o assiste razdo

ao requerente.

Nos termos do art. 37, 83° da Lei n.° 11.101/2005, a lista de presenca da assembleia é
encerrada no momento da instalacdo do conclave, sendo invidvel o ingresso posterior de

credor ausente nas sessdes subsequentes de continuagdo da assembleia.

A continuidade da Assembleia Geral de Credores néo configura novo ato assemblear, mas
mero prosseguimento da sessdo anteriormente instalada, incidindo, no caso, a orientagéo

consolidada no Enunciado n.° 53 da | Jornada de Direito Comercial do CJF/STJ.

Além disso, 0 alegado problema técnico ndo foi comprovado de forma objetiva pelo
requerente, inexistindo demonstracdo concreta de falha sistémica apta a justificar

excepcional mitigacdo das regras legais de instalacéo e participacao no conclave assemblear.

Diante do exposto, rejeito os embargos de declaracéo opostos pelo BANCO SAFRA SA.

Rejeito os embargos de declaracdo opostos pelo DEUTSCHE SPARKASSEN LEASING
DO BRASIL BANCO MULTIPLO SA.

Mantenho, por ora, o reconhecimento da essencialidade dos bens alienados fiduciariamente
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a0 DEUTSCHE SPARKASSEN LEASING DO BRASIL BANCO MULTIPLO SA., sem
prejuizo da realizacdo de nova vistoria in loco pelo Administrador Judicial e ulterior

reavaliacéo da situagéo fatica.

Indefiro o pedido formulado pelo BANCO DO BRASIL SA. para participacédo na
continuacdo da Assembleia Geral de Credores designada para 19/05/2026.

I ntimem-se a todos desta deci sao.

Notifigue-se 0 Ministério Publico.

Cumpra-se.

Juiz(a) de Direito
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